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ICS: 6315202592

UZNESENIE

Okresny sud Brezno, v pravnej veci zalobkyne RXf8XHAXKKPOXFVROREIKXDDXXIX KOOI
bytom XAYKMEXEXXBAXMAXEHAXNXX pravne zast. AK JUDr. Andrea Slezédkova s.r.o. so
sidlom Robotnicka 10, Banska Bystrica, ICO: 36 860 999, proti zalovanému Obec Pohorela,
so sidlom Nova ulica 32, Pohorela, ICO: 00 313 696, pravne zast. ADVOKATSKA
KANCELARIA SZARSZOI, s.r.0., so sidlom Bakossova 14464/3C, Banska Bystrica, ICO:
47 254 491, o zaplatenie 6 054,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je p ovin n ¥y nahradit Zalobkyni trovy konania spoéivajiice v sidnom
poplatku za Zalobu vo vySke 363,- Eur, v trovach pravneho zastupenia vo vyske 4187,62 Eur
na ucet pravneho zastupcu zalobkyne, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Odovodnenie

1.Zalobkyha sa Zalobou podanou diia 30.03.2015 domaha, aby sud ulozil Zalovanému
povinnost’ zaplatit’ jej sumu 6054,- Eur spolu s irokom z omeSkania vo vysSke 5,15 % ro¢ne
zo sumy 6054,- Eur od 25.03.2015 do zaplatenia. Domaha sa tiez, aby sid zaviazal
zalovaného povinnost’ou nahradit’ jej trovy konania.

2.7Zalobu oddvodnila v podstate tym, Ze je vyluénou vlastni¢kou nehnutelnosti
nachadzajucich sa v kat. zemi obce Pohorel4, a to parcely C - KN ¢. XXX ostatné plochy o
vymere XXDXm?, parcely C - KN EXXXXX orna pdda o vymere X¥®X m? a parcely C - KN ¢.
A)XX ostatné plochy o vymere ® m? Tieto nehnutelnosti st zapisané na LV ¢&. XIXKX.
Zalovany tieto nehnutelnosti dlhodobo bez jej stthlasu uziva na komeréné udely, konkrétne
parcelu ¢. XXX ako sucast’ Sportového ihriska a parcelu ¢. RXXKX a ¢. XXXRX ako pristupova
cestu k Sportovému ihrisku, priCom na preukdzanie opravnenosti uzivania uvedenych
pozemkov Zzalovany nedisponuje Ziadnym pravnym titulom. Listom zo dia 20.05.2013
zalovaného vyzvala na usporiadanie daného skutkového stavu formou uzatvorenia ndjomnej
zmluvy. Sucast'ou navrhu bola navrhovana cena ndjmu v sume 1,- Euro rocne za 1 m? Do
dnesného dna vSak k uzatvoreniu ndjomnej zmluvy z dovodov na strane zalovaného nedoslo,
a preto je nesporné, ze zalovany uziva predmetné pozemky bez akéhokol'vek pravneho titulu.

3.S odkazom na ustanovenie § 451 ods. 1, 2 zdkona ¢. 40/1964 Zb. sa teda Zalobkyna
predmetnou zalobou domaha vydania bezdévodného obohatenia v sume 6054,- Eur, ktora
predstavuje hodnotu bezdovodného obohatenia za obdobie troch rokov spétne, t. j. pri
celkovej vymere zalovanym uzivanych pozemkovXXBXX m? vo vlastnictve zalobkyne a pri
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cene 1,- Euro za 1 m?, hodnota bezdévodného obohatenia na strane zalovaného predstavuje X
BXX- Eur roCne.

4.Na vyzvu sudu zaplatila zalobkyna stidny poplatok za zalobu vo vyske 363,- Eur.

5.Platobnym rozkazom ¢&.k. 4C/161/2015-17 zo dna 02.10.2015 sad zaviazal
zalovaného povinnostou zaplatit zalobkyni 6054,- Eur, nahradit jej trovy konania
spoCivajice v zaplatenom sudnom poplatku vo vyske 363,- Eur anahradit’ jej aj trovy
pravneho zastipenia vo vyske 526,08 Eur na ucet pravneho zastupcu zalobkyne, vsetko v
lehote 15 dni od dorucenia platobného rozkazu.

6.Podanim dorucenym sudu diia 21.10.2015 podal zalovany odpor proti platobnému
rozkazu. V odpore uviedol, Ze pravny narok Zalobkyne neuznava v plnom rozsahu a povazuje
ho za nedovodny. Zalovany ziadal sud, aby Zalobu zamietol a zaviazal Zalobkyiu
povinnost’ou nahradit’ mu trovy konania.

7.Rozsudkom ¢.k. 4C/161/2015-51 zo dia 20.06.2016 sid vo vyroku I. Zalobu
zamietol a vo vyroku II. prenechal rozhodnutie o trovach konania na samostatné uznesenie do
30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

8.Podanim dorucenym sudu dina 15.08.2016 podala Zzalobkyfia odvolanie proti
rozsudku ¢.k. 4C/161/2015-51 zo dna 20.06.2016 a navrhla, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok a vec vratil prvostupiiovému sidu na dalSie konanie alebo zmenil napadnuty
rozsudok tak, ze zalobe v celom rozsahu vyhovie.

9.Uznesenim ¢.k. 4C/161/2015-67 zo dna 23.08.2016 sud vyzval Zalobkyiu na
zaplatenie sidneho poplatku za odvolanie vo vyske 363,- Eur, ktory Zalobkyna uhradila dna
31.08.2016.

10.Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 16C0/486/2016-75 zo dna
27.04.2017 zrusil rozsudok ¢.k. 4C/161/2015-51 zo dna 20.06.2016 a vratil vec sudu na d’alSie
konanie.

11.Rozsudkom ¢.k. 4C/161/2015-200 zo dna 15.08.2018 sud vo vyroku I. zaviazal
zalovaného povinnostou zaplatit’ zalobkyni sumu 6054,- Eur do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku; vo vyroku II. zaviazal Zalovaného povinnost'ou nahradit’ Zalobkyni trovy konania
vrozsahu 100%, o vySke ktorych rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku sudny tradnik.

12.Podanim doru¢enym dna 30.08.2018 podal Zalovany odvolanie proti rozsudku
¢.k. 4C/161/2015-200 zo dna 15.08.2018. Navrhol Krajskému stdu, aby napadnuty rozsudok
zmenil tak, ze zaviaze zalovaného, aby zaplatil zalobkyni sumu 430,- Eur, v prevysujucej
Casti zalobu zamietne a zaviaze zalobkyiiu povinnost'ou nahradit’ trovy konania Zalovaného.

13.Podanim doruc¢enym dna 12.02.2019 si zalobkyna vycislila trovy prvoinstanéného
konania spocivajice v sidnom poplatku za Zalobu vo vySke 363,- Eur a v trovach pravneho
zastupenia vo vyske 4093,16 Eur.

14 Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom ¢.k. 16C0/328/2018-276 zo dna
31.10.2019 vo vyroku I. odvolanim napadnuty rozsudok v Casti vyroku I., ktorym
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zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ zalobkyni sumu 430,- Eur do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia ostdva nedotknuty; vo vyroku II. potvrdil odvolanim napadnuty rozsudok
v Casti vyroku I., ktorym zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ zalobkyni sumu nad 430,- Eur
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia avo vyroku III. zaviazal zalované¢ho
povinnost'ou nahradit’ Zalobkyni trovy odvolacieho konania v rozsahu 100% o vyske ktorych
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

15.Podanim dorucenym dna 16.12.2019 si zalobkyna vy¢islila trovy odvolacieho
konania spocivajuce v trovach pravneho zastiipenia vo vyske 263,86 Eur.

16.Sud pri rozhodovani o vyske trov konania, ktoré je zalovany povinny zalobkyni
nahradit’, postupoval najmé podl'a tychto zdkonnych ustanoveni:

17.Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vsetky preukdzané, odovodnené a ucelne
vynalozZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo brdnenim
prava.

18.Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane ndahradu trov konania podla pomeru
Jjej uspechu vo veci.

19.Podla § 262 ods. 2 C.s.p., o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

20.Podla § 396 ods. 1 C.s.p., ustanovenia o trovdach konania pred sudom prvej
inStancie sa pouziju aj na odvolacie konanie.

21.Podla § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. (dalej Advokatskej tarify), zdakladna
sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a
podla poctu ukonov pravmnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

22.Podla § 13a ods. 1 Advokatskej tarify, odmena vo vyske zdakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vrdtane prvej porady s klientom,

b) dalsia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skoncenu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny orgadn alebo protistrane tykajiice sa veci samej,

d) predzalobna vyzva,

e) ucast' na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé
zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvdzujucich ukonov vykonanych
pocas dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvdizujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny,
patri odmena za kazdé dve skoncené hodiny,

f) vypracovanie pravneho rozboru veci,

g) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skoncenu hodinu,

h) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dojde pred zacatim konania, odvolanie proti
takémuto rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie,
dovolanie, navrh na podanie mimoriadneho dovolania,

i) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.
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23.Podla § 13a ods. 2 pism. d) Advokatskej tarify, odmena vo vyske jednej polovice
zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto vikonov pravnej sluzby dalsia porada
alebo rokovanie s klientom, kratsia ako jedna hodina.

24.Podla § 13a ods. 4 Advokatskej tarify, za zastupenie na pojedndavani, pri ktorom
doslo iba k vyhlaseniu rozhodnutia, patri odmena vo vyske jednej polovice zdakladnej sadzby
tarifnej odmeny. Za zastupenie na pojednavani, ktoré bolo odrocené bez prejednania veci,
patri odmena vo vyske jednej Stvrtiny zdkladnej sadzby tarifnej odmeny.

25.Podla § 16 ods. 3 Advokatskej tarify, od klienta mozno pozadovat' na ndhradu
vwdavkov na miestne telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej
stotiny vypoctového zdakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mozZe advokat
pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

26.Podla § 16 ods. 4 Advokatskej tarify, na vysku nahrady preukdazanych cestovnych
vydavkov sa vztahuju osobitné predpisy, (zakon ¢. 283/2002 Z.z.) ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

27.Podla § 17 ods. 1 Advokatskej tarify, pri ukonoch pravnej sluzby vykondvanych v
mieste, ktoré nie je sidlom advokdta, za cas straveny cestou do tohto miesta a spdt patri
advokatovi nahrada za stratu casu vo vyske jednej Sestdesiatiny vypoctového zdkladu za
kazdu aj zacatu polhodinu.

28.Podla § 18 ods. 3 Advokatskej tarify, ak je advokat platitelom dane z pridanej
hodnoty, zvysuje sa odmena a ndahrady podla tejto vyhlasky o dain z pridanej hodnoty, ktorii je
advokat povinny platit podla osobitného predpisu.

29.Podla § 7 ods. 1 zakona ¢. 283/2002 Z. z., ak sa zamestnanec pisomne dohodne so
zamestnavatelom, Ze pri pracovmnej ceste pouZije cestné motorové vozidlo okrem cestného
motorového vozidla poskytnutého zamestnavatelom, patri mu zdkladna nahrada za kazdy 1
km jazdy (dalej len "zdkladnda nahrada") a ndhrada za spotrebované pohonné latky; ak
zamestnanec pouzije cestné motorové vozidlo na Ziadost' zamestnavatela, odsek 10 sa
nepouZzije.

30.Podla § 7 ods. 2 zakona ¢. 283/2002 Z. z., sumu zdkladnej ndhrady pre
Jjednostopové vozidla a trojkolky a pre osobné cestné motorové vozidla podla odseku 1
ustanovi opatrenie, ktoré vydda ministerstvo; opatrenie sa vyhlasi uverejnenim jeho uplného
znenia. Pri pouziti privesu k osobnému cestnému motorovému vozidlu sa zdkladna nahrada
zvysi o 15%.

31.Podla Opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky
¢ 18172008 Z. z., suma zakladnej ndhrady za kazdy 1 km jazdy pre osobné cestné motorové
vozidla je 5,50 Sk (0,183 Eur).

32.V priebehu konania si zalobkyna vy¢islila trovy prvoinStanéného a odvolacieho
konania spocivajuce v suidnom poplatku za zalobu vo vyske 363,- Eur a v trovach pravneho
zastipenia vo vyske 4357,- Eur. Zalobkyna si ziadne d’alSie trovy konania neuplatnila.

33.Sud preskiimal uplatnené trovy konania Zalobkyne a zistil, ze nie su opodstatnené
v plnom rozsahu.
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34.S0d nepriznal zalobkyni trovy pravneho zastupenia, spocivajicich v odmene
advokata za tkon pravnej sluzby ucast na pojednavani dina 08.02.2016 tak, ako si ich
uplatnila vo vyske 210,81 Eur. Preverenim zépisnice z predmetného pojednévania dospel sud
k zaveru, ze predmetné pojednavanie bolo odrocené bez prejednania veci, za ktory prinalezi
odmena v zmysle § 13a ods. 4 Advokatskej tarify vo vyske 52,70 Eur (1/4 z 210,81 Eur),
z ktorej sud pri rozhodovani o vyske trov vychadzal.

35.Sud rovnako nepriznal zalobkyni trovy pravneho =zastupenia, spocivajucich
v odmene advokata za tkon pravnej sluzby vyjadrenie k odvolaniu diia 06.09.2018 tak, ako si
ich uplatnila vo vyske 210,81 Eur. Preverenim spisu sud zistil, Ze predmetom odvolacieho
konania bolo rozhodnutie o odvolani zalovaného proti vyroku I. rozsudku ¢.k. 4C/161/2015-
200 zo dina 15.08.2018 vrozsahu prevySujucom ciastku 430,- Eur, teda predmetom
odvolacieho konania bol narok zalobkyne na zaplatenie sumy 5624,- Eur. Zo sumy 5624,- Eur
nasledne sud vychéadzal ako z tarifnej hodnoty veci pre potreby urenia odmeny za vyssie
uvedeny ukon pravnej sluzby, ktord predstavuje sumu 190,89 Eur, z ktorej std pri
rozhodovani o vyske trov vychadzal.

36.0dmena advokata zalobkyne pozostiva z odmeny za jedendst tkonov pravnych
sluzieb (prevzatie a priprava zastipenia dna 11.06.2014, podanie zaloby na sud dna
25.03.2015, vyjadrenie k odporu dna 16.11.2015, ucast’ na pojednévani dna 11.04.2016,
20.06.2016, odvolanie voci rozsudku dna 15.08.2016, ucast’ na pojednavani dna 18.09.2017,
vyjadrenie k znaleckému posudku dia 03.05.2018, vyjadrenie vo veci dita 17.05.2018, acast’
na pojednavani dia 13.06.2018, 23.07.2018) kazdy vo vyske 210,81 Eur, spolu s pausalnou
nahradou nékladov vo vySke 8,04 Eur za tkon vykonany v roku 2014, 2 x 8,39 Eur za ukony
vykonané v roku 2015, vo vySke 3 x 8,58 Eur za tkony vykonané v roku 2016, vo vyske 8,84
Eur za ukon vykonany v roku 2017, vo vySke 4 x 9,21 Eur za ukony vykonané v roku 2018, s
uplatnenou 20% sadzbou DPH (zéklad dane 11 x 210,81 + 8,04 + 2 x 8,39 + 3 x 8,58 + 8,84 +
4 x 9,21 = 2415,16 Eur) vo vyske 483,03 Eur, Co spolu predstavuje sumu 2898,19 Eur
v zmysle § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a), ¢), €), § 15 pism. a), § 16 ods. 3, a § 18 ods. 3
Advokatskej tarify.

37.Po vykonanych Upravach odmena advokata Zalobkyne pozostiva z odmeny za
jeden utkon pravnej sluzby (icast’ na pojednavani dna 08.02.2016) vo vyske 52,70 Eur (1/4
z210,81) spolu s pausalnou nahradou nakladov vo vyske 8,58 Eur, s uplatnenou 20% sadzbou
DPH (zéklad dane 52,70 + 8,58 = 61,28 Eur) vo vyske 12,26 Eur, ¢o spolu predstavuje sumu
73,54 Eur vzmysle § 10 ods. 1, § 13a ods. 4, § 15 pism. a), § 16 ods. 3, a § 18 ods. 3
Advokatskej tarify.

38.0dmena advokata Zalobkyne pozostava z odmeny za dva ukony pravnych sluZieb
(d’alSia porada s klientkou dia 27.02.2017, 19.10.2017) kazdy vo vySke 105,40 Eur, spolu s
pausalnou nahradou ndkladov vo vyske 2 x 8,84 Eur za tkony vykonané v roku 2017, s
uplatnenou 20% sadzbou DPH (zaklad dane 2 x 105,40 + 2 x 8,84 = 228,48 Eur) vo vyske
45,70 Eur, ¢o spolu predstavuje sumu 274,18 Eur v zmysle § 10 ods. 1, § 13a ods. 2 pism. d),
§ 15 pism. a), § 16 ods. 3, a § 18 ods. 3 Advokatskej tarify.

39.Po vykonanych upravach odmena advokata Zalobkyne pozostdva z odmeny za
jeden ukon pravnej sluzby (vyjadrenie k odvolaniu dia 06.09.2018) vo vyske 190,89 Eur
spolu s pauSalnou nahradou nékladov vo vyske 9,21 Eur, s uplatnenou 20% sadzbou DPH
(zéklad dane 190,89 + 9,21 = 200,10 Eur) vo vyske 40,02 Eur, ¢o spolu predstavuje sumu
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240,12 Eur v zmysle § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. ¢), § 15 pism. a), § 16 ods. 3, a § 18 ods.
3 Advokatskej tarify.

40.Na zéklade vyuctovania sud priznal zalobkyni aj ndhradu trov pravneho zastipenia
spoc¢ivajucich v nahrade za stratu Casu za cesty dna 08.02.2016, 11.04.2016, 20.06.2016,
18.09.2017, 13.06.2018, 23.07.2018, 15.08.2018, na trase Banské Bystrica — Brezno a spit’ (9
polhodin x 14,30 Eur + 3 polhodiny x 14,73 Eur + 9 polhodin x 15,35 Eur = 311,04 Eur), s
uplatnenou 20% sadzbou DPH (zéklad dane 311,04 Eur) vo vyske 62,21 Eur, ¢o spolu
predstavuje 373,25 Eur; v zmysle § 15 pism. b), § 17 ods. 1, § 18 ods. 3 Advokatskej tarify.

41.Sud priznal zalobkyni nédhradu trov pravneho zastupenia spocivajicu aj v ndhrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostdvaju z nahrady, tzv. amortizécie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej dita 08.02.2016 na trase Banska Bystrica — Brezno a spit’ v dizke 84 km (84 x
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), d’alej z nahrady pohonnych hmdt za pouzitie osobného
motorového vozidla zn. KXERORIOBANAXOBRMAKK KX Mx¥XBanska Bystrica - Brezno
a spit’ v dizke 8% km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,129 Eur/11 (4,83 Eur), ¢o spolu predstavuje 20,20 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zakona ¢. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatskej tarify.

42.Sud priznal Zzalobkyni nahradu trov pravneho zastipenia spocivajliicu aj v nahrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostdvaji z ndhrady, tzv. amortizicie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej diia 11.04.2016 na trase RXxSREXXIDOXXNRXXK a spit’ v dizke $&Kkm (%K x
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), d’alej z nahrady pohonnych hmodt za pouzitie osobného
motorového vozidla zn. KIREXKABIIAXKKOOBBABI AKX KDIXX RANSHOBOOX X RIOTR
a spat’ v dlzke &K km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,195 Eur/11 (5,12 Eur), €o spolu predstavuje 20,49 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zdkona €. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatske;j tarify.

43.S0d priznal Zalobkyni ndhradu trov pravneho zastiipenia spocivajicu aj v nahrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostavaju z ndhrady, tzv. amortizacie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej dita 20.06.2016 na trase BaXKXOBOKIOOOOBROQOKXPHXY dizke KK km (®% x
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), dalej z ndhrady pohonnych hmoét za pouzitie osobného
motorového vozidla zn. KEXOXRXRAMAXEBEORX KK XX 443K B AR RBOOKIOXXB IR
a spit’ v dizke %% km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,250 Eur/11 (5,35 Eur), ¢o spolu predstavuje 20,72 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zdkona €. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatske;j tarify.

44.50d priznal Zalobkyni nédhradu trov pravneho zastupenia spocivajucu aj v nahrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostavaju z ndhrady, tzv. amortizacie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej diia 18.09.2017 na trase RXXREXE}SOXXXXNX a spit’ v dizke %% km (¥ x
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), dalej z ndhrady pohonnych hmoét za pouzitie osobného
motorového vozidla zn. SKRHIKIBX XXX KXOOOBBOTEX A XDEXX U NN X BXIXDE
a spiat’ v dizke %K km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,292 Eur/11 (5,53 Eur), ¢o spolu predstavuje 20,90 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zakona €. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatske; tarify.

45.50d priznal zalobkyni ndhradu trov pravneho zastupenia spocivajiicu aj v nédhrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostavaju z nahrady, tzv. amortizdcie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej dita 13.06.2018 na trase RXKXBPOEOXXBOEXDOOSHIIOODAEXIAIONK (RK X
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), d’alej z ndhrady pohonnych hmét za pouzitie osobného
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motorového vozidla zn. SOBKREXRXRAXNEXXOBBGNREX XXX B HRAER XX X IXXG
a spit’ v dizke % km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,396 Eur/11 (5,98 Eur), Co spolu predstavuje 21,35 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zakona ¢. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatskej tarify.

46.Sud priznal zalobkyni nahradu trov pravneho zastipenia spocivajliicu aj v nahrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostavaju z ndhrady, tzv. amortizacie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej dita 23.07.2018 na trase YO RYXHXA XX BXIAEXKIPOOXARKXODOBDN (K&K x
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), dalej z ndhrady pohonnych hmoét za pouzitie osobného
motorového vozidla zn. KKOKIOBNAXROX BB KK M KA R AXOBOSHIOXXRIKHX
a spit’ v dizke K& km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,375 Eur/11 (5,89 Eur), ¢o spolu predstavuje 21,26 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zakona ¢. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatskej tarify.

47.Sud priznal Zalobkyni nahradu trov pravneho zastipenia spocivajucu aj v nahrade
cestovnych vydavkov, ktoré pozostavaji z ndhrady, tzv. amortizacie za kazdy 1 km jazdy
vykonanej dita 15.08.2018 na trase TENMREXRYOQXXEINB XK XXHAMXRANAK (&K X
0,183 Eur/lkm = 15,37 Eur), dalej z nahrady pohonnych hmoét za pouzitie osobného
motorového vozidla zn. XIRSORXBXXEEXOCORBGOTI I X XDEXX BAXAMXBPKXOX X BXOOIK
a spit’ v dizke XX km pri priemernej spotrebe tohto vozidla 5,10 1/100 km a priemernej cene
95 oktanového benzinu 1,413 Eur/11 (6,05 Eur), ¢o spolu predstavuje 21,42 Eur; v zmysle
§ 7 ods. 1, 2 zakona ¢. 283/2002 Z. z., § 15 pism. a), § 16 ods. 4 Advokatskej tarify.

48.7alobkyni ako strane sporu, ktorej bola vyrokom III. rozsudku Krajského sadu
v Banskej Bystrici ¢.k. 16C0/328/2018-276 zo dna 31.10.2019 ako aj vyrokom II. rozsudku
¢k. 4C/161/2015-200 zo dna 15.08.2018 priznand nahrada trov prvoinStanéného
a odvolacieho konania vo¢i Zalovanému v rozsahu 100% sud priznal nahradu trov konania
spoc¢ivajucich v sudnom poplatku za Zalobu vo vyske 363,- Eur a v trovach pravneho
zastipenia, predstavujicich odmenu pravneho zastupcu zalobcu vo vyske 4187,62 Eur na
uhradu ktorych sud zaviazal Zalovaného v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiuje pripustnd staznost’ v lehote 15 dni (§ 242
C.s.p.) odo diia jeho dorucenia, v dvoch vyhotoveniach, na tunajSom sude.
St'aznost’ len proti dovodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 C.s.p.).

Staznost’ mdze podat’ ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240
C.s.p.).

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 243 C.s.p.) uviest,
proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu
povazuje za nespravne a coho sa stazovatel domaha. O st'aznosti rozhodne
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sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania (§ 248, § 249
C.s.p.)

Ak nie je staznost’ dovodnd, sud staznost’ zamietne (§ 250 ods. 1 C.s.p.). Ak
je staznost’ dovodna, sid napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zrusenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym ndzorom sudu (§ 250
ods. 2 C.s.p.).

Brezno, 14. februara 2020

JUDr. Matej Jakubco
vy$$i sudny tradnik





